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Capitolul |
Consideratii introductive

Sectiunea 1. Prolegomene

Fiecare societate este, ]a un moment dat al existentei sale, tributard unei anumite
ideologii. Din perspectivd juridica, societdtile moderne, civilizate, sunt guvernate de
ideologia drepturilor fundamentale, ideologie care izvordste din teoria drepturilor
naturale sau din curentul filosofic al iusnaturalismului si care a aparut si s-a dezvoltat ca
un raspuns ferm impotriva atrocitatilor comise pe parcursul celor doud rizboaie mondiale
din secolul trecut.

Pentru a garanta libertatea si demnitatea omului, valori constitutive pentru societitile
liberale moderne, sistemele juridice care aderi la ideologia drepturilor fundamentale au
recunoscut si reglementat expres dreptul acuzatului de a fi prezumat nevinovat.
Dimensiunea national-pozitivistd a acestui drept a fost dublati, de multe ori, de o
dimensiune supranationald ca urmare a inscrierii dreptului in cuprinsul unor instrumente
internationale dedicate drepturilor fundamentale, precum ar fi Conventia Furopeani a
Drepturilor Omului, Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene, Conventia
Americand a Drepturilor Omului, Carta Africana a Drepturilor Omului si Popoarelor sau
Pactul International privind Drepturile Civile si Politice, dreptul fiind protejat inclusiv la
acest nivel prin intermediul credrii unor mecanisme internationale de protectie a
drepturilor fundamentale, respectiv cele dezvoltate de Consiliul Europei (Curtea
Europeand a Drepturilor Omului), Uniunea Europeand (Curtea de Justitie a Uniunii
Europene), Uniunea Africand (Curtea Africand a Drepturilor Omului), S.U.A. (Curtea
Supremad a S.U.A.) sau de O.N.U. (Comitetul pentru Drepturile Omului).

Sub influenta mecanismelor internationale de protectie a drepturilor fundamentale,
drepturile individuale au devenit imperialiste, cdstigind tot mai mult teren si reclamand
o recunoastere si protectie superioare. In siajul acestei evolutii a drepturilor individuale
dinspre simple drepturi subiective citre veritabile drepturi fundamentale ale omului se
pozifioneaza si dreptul la respectarea prezumtiei de nevinovitie.

Astfel, prezumtia de nevinovdtie este intalnitd, preponderent, in materie penald, fiind
tratatd in majoritatea cursurilor si tratatelor de drept procesual penal. Abordarea autorilor
este una domeniald, fiind cantonata in sfera dreptului procesual penal. Se pune accentul
pe functiile sale procesuale, uneori pe legdtura ei cu alte norme de drept, insi rareori se
discutd despre fundamentele sale conceptuale.

Pe de altd parte, in practica judiciard, prezumtia de nevinovitie este invocats, tot mai
des, in litigiile de drept contraventional, fiscal sau concurential, cu toate ci normele legale
aferente acestor materii nu o reglementeazd expres. Se observi astfel o dorinti a practicii
judiciare de a extinde aplicabilitatea prezumtiei de nevinovitie in exteriorului spatiului
sdu comun de manifestare - procesul penal.
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In pofida inexistentei unui cadru legal care si permitd extinderea aplicabilitatii
prezumtiei dincolo de procesul penal, aplicarea acesteia si in alte ramuri ale dreptului
decat dreptul penal a devenit totusi posibild ca urmare a jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, dezvoltate in interpretarea art. 6 par. 2 din Conventia Europeand a
Drepturilor Omului. Constatdm, deci, ci demersul practicii judiciare este dublat de o
tendintd europeand de extragere a prezumtiei din matca dreptului procesual penal, cu
intentia de a o universaliza si de a-i sterge granitele artificial impuse de sistemele
legislative nationale.

Constienti fiind de schimbarea de paradigmd dictatd de ideologia drepturilor
fundamentale si animati de idealul de a portretiza noua realitate juridicd, am ales sa
cercetdim dreptul acuzatului de a fi prezumat nevinovat, in postura sa de drept
fundamental al omului. Prin urmare, obiectul de cercetare al prezentei monografii il
constituie prezumtia de nevinovdtie ca drept fundamental.

Dupd cum am sustinut, dreptul individului de a fi prezumat nevinovat este privit,
preponderent, ca o garantie procedurald de care beneficiaza, in procesele penale, acuzatii.
Prezumtia de nevinovétie este, agadar, tratatd ca un drept al acuzatului in procesul penal,
fiind analizati in doctrina prin raportare la fondul activ al legislatiei dintr-o anumita {ara.
Prin prezenta lucrare ne propunem, in schimb, sd depdsim realitatile inguste ale dreptului
la respectarea prezumtiei de nevinovitie, astfel cum sunt trasate de dreptul national, si sd
conturdm o imagine de ansamblu, arhetipala a acestui drept. Asadar, lucrarea nu se
doreste a fi un expozeu asupra a ceea ce reprezintd prezumtia de nevinovitie in oglinda
dreptului pozitiv, ci o Incercare de reconceptualizare a principiului prezumtiei de
nevinovitie, de reconfigurare a naturii si continutului sdu in functie de ratiunile sale
existentiale, ghidati fiind de dorinta ilustririi a ceea ce ar trebui sd reprezinte acest
principiu, $i nu a ceea ce este el.

Scopul prezentei lucriri este, deci, acela de reconceptualizare a dreptului la respectarea
prezumtiei de nevinovdtie, prin elevarea valoricd a conceptului studiat de la stadiul de
drept, la cel de drept-principiu si, ulterior, prin construirea continutului sdu in acord cu
ratiunea sa de a fi.

In vederea atingerii scopului pe care ni l-am propus si apreciind cd orice demers de
cercetare, pentru a putea fi calificat drept stiintific, trebuie ghidat de o anumita
metodologie, vom utiliza mai multe metode de cercetare dintre cele specifice cercetarii
juridice’, care vor fi aplicate fie individual, fie, de cele mai multe ori, conjugat.

Astfel, vom apela la metoda istoricd si cea comparativd pentru a evidentia, initial,
radicinile prezumtiei de nevinovétie, si, ulterior, modul in care acest principiu s-a reflectat
in sistemele juridice reprezentative pentru dreptul romano-germanic si common law, dar
siin dreptul romanesc. Totodata, metoda comparativa ne va servi drept instrument pentru
a ilustra perceptia actuald a doctrinei si jurisprudentei nationale si internationale asupra
principiului prezumtiei de nevinovatie. Ne vom folosi de concluziile rezultate ca urmare a
aplicarii celor doud metode pentru a contura terenul ideologic si social propice aplicdrii

! Pentru ilustrarea metodologiei de cercetare juridica, a se vedea, in general, D. Danisor, Ghid practic
pentru elaborarea si sustinerea tezei de doctorat, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, pp. 133-151, si, in
particular, N. Popa, Teoria generald a dreptulu, ed. a 3-a. Ed. C.H Beck. pp. 13-28.
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prezumtiei de nevinovdfie, pe de o parte, si pentru a reliefa neajunsurile acestui principiu,
pe de alta parte.

O altd metodd de cercetare pe care o vom utiliza va fi cea analiticd, care, impletindu-se
cu metoda logicd de cercetare, ne va fi de ajutor pentru a contura, intai, ratiunea de a fi a
prezumtiei de nevinovdtie, si, apoi, pentru a construi ceea ce, in opinia noastrs, ar trebui
sd reprezinte arhetipul principiului prezumtiei de nevinovitie. In acest cadru de analizi
vom utiliza si metoda sociologicd de cercetare, apelind, in formularea unor concluzii
asupra utilitdtii socialjuridice a prezumtiei de nevinovitie, la tehnica utilizati de Emile
Durkheim in lucrarea sa intitulatd Diviziunea muncii sociale.

Instrumentele metodei logice de cercetare, si anume deductia si inductia ne vor
cdlduzi pe parcursul intregului demers stiintific. In particular, vom folosi deductia pe post
de mijloc de derivare a continutului principiului prezumtiei de nevinovitie, iar inductia
pentru a combate calificarea juridica a dreptului acuzatului de a fi prezumat nevinovat,
incident in procesul penal sub forma unei garantii a acuzatului, ca fiind o prezumtie.

De asemenea, metoda sinteticd ne va fi de folos in conceptualizarea continutului
dreptului de a fi prezumat nevinovat in dreptul procesual, pe de o parte, si in dreptul
substantial, pe de altd parte. Utilizidnd aceeasi metod4 sinteticd de cercetare, am structurat
teza, de la inceput, in cinci capitole distincte, dupd cum urmeaza.

Capitolul Il vom aloca consideratiilor introductive relative la prezumtia de nevinovitie.
Asadar, distinct de aceste prolegomene, capitolul introductiv va fi scindat in alte trei
sectiuni, una dedicatd ratiunii de a fi a prezumgiei de nevinovitie (Sectiunea a 2-a), alta
dedicatd modalitatii in care este receptata prezumtia in dreptul international al drepturilor
omului si in dreptul romdnesc (Sectiunea a 3-a), si o ultimi sectiune alocati
circumstantierii terminologiei aferente prezumtiei studiate (Sectiunea a 4-a).

In cadrul Capitolului al II-lea, vom expune, in sapte sectiuni distincte, natura juridicd,
clasificarea si definitia prezumtiei de nevinovdtie. In sectiunile aferente naturii juridice vom
cduta sd demonstrdm cd de fapt, prezumtia de nevinovitie este un drept-principiu, si nu
un simplu drept, precum si sa explicim implicaiile acestei categorisiri (Sectiunea 1 -
Sectiunea a 4-a). Clasificarea dreptului de a fi prezumat nevinovat se va realiza prin
raportare determinantd la Conventia Europeand a Drepturilor Omului, cu scopul asumat
de areliefa regimul juridic aplicabil acestui drept fundamental si, totodats, de a-1 diferentia
de dreptul la un proces echitabil (Sectiunea a 5-a, respectiv Sectiunea a 6-a). In cadrul
ultimei sectiuni a acestui capitol, obiectivul urmdrit va fi acela de a defini normativ, prin
juridicizarea conceptului, dreptul-principiu la respectarea prezumtiei de nevinovitie
(Sectiunea a 7-a).

Capitolul al IlI-lea al lucrarii il vom dedica consideratiilor referitoare la reglementarea,
domeniul de aplicare si conceptualizarea logico-juridicd a prezumtiei de nevinovdtie, in
cuprinsul cdruia vom analiza, in mai multe sectiuni, modalitatea in care este reglementats
prezumtia de nevinovatie in dreptul pozitiv (Sectiunea 1), intinderea aplicativa a dreptului
la respectarea prezumtiei de nevinovatie din perspectivd materiald, personali si temporald
(Sectiunea a 2-a), dar si coordonatele conceptuale ale prezumtiei de nevinovatie dintr-o
dubld perspectiva, logicd si juridica (Sectiunea a 3-a).

' E. Durkheim, Diviziunea muncti sociale, Ed. Antet, Bucuresti, 2007.
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Ultimele doud capitole si, poate, cele mai rezonante si relevante pentru teoria si
practica dreptului, sunt Capitolul al IV-lea, alocat continutului actual al prezumtiei de
nevinovitie ca drept-principiu in dreptul procesual penal, i Capitolul al V-lea, dedicat
continutului actual al prezumtiei de nevinovdtie ca drept-principiu in dreptul substantial.
Ambele capitole reprezintd, la modul general, o tentativd, sperdm idonee, de subliniere a
consecintelor pe care ar trebui si le implice dreptul-principiu la respectarea prezumtiei de
nevinovitie in dreptul procesul (preponderent penal) si substantial (penal si civil).

Cat priveste aceste ultime doud capitole, ardtdm ca in jurisprudenta Curtii Constitu-
tionale a Romaniei, s-a afirmat cd prezumtia de nevinovitie, ca garantie constitutionald a
libertatii individuale, constituie, in acelasi timp, un principiu de drept substantial in acord
cu care nevinovitia persoanei este postulatd pe tot parcursul unui proces penal, si un
principiu procedural de drept menit a garanta acuzatului dreptul de a avea parte de un
proces echitabil si de a-l proteja pe acesta impotriva afirmirii premature si, deci,
prejudiciabile a vinovdtiei sale de catre organele judiciare'. Decizia Curtii are meritul de a
sublinia, fird echivoc, cd prezumtia de nevinovdtie, ca valoare constitutiva a unui stat?,
genereazi doud drepturi-principii distincte, respectiv: dreptul-principiu substantial de a fi
prezumat nevinovat si dreptul-principiu procedural de a fi prezumat nevinovat. Cele doua
drepturi-principii se incadreazd in ceea ce vom califica juridic ca fiind dreptul fundamental
la respectarea prezumtiei de nevinovatie si reflectd, ideologic, valoarea si dimensiunea pe
care Statul Roman le acorda libertatii si demnitdtii umane.

Pistrand aceasti clasificare bipartitd a dreptului fundamental la respectarea
prezumtiei de nevinovatie, in cadrul Capitolului al IV-lea vom analiza impactul pe care
acest drept il are in dreptul procesual (preponderent penal), iar in cadrul Capitolul al V-lea,
impactul pe care il are in dreptul substantial (penal si civil), pe de altd parte.

Pentru ipostazierea celor doud drepturi-principii in cadrul celor doud capitole vom
folosi, indeosebi, metoda analitics. Intr-o formulare generald si in contextul prezentei
cercetiri, aceastd metodi presupune cd vom pleca de la premisa conform careia structura
si continutul unui concept juridic necesita a fi determinate in raport de pericolele concrete
la care este expusi valoarea sociald protejata de respectivul concept. In concret, vom
determina structura si continutul celor doud drepturi-principii derivate din dreptul
fundamental la respectarea prezumtiei de nevinovitie prin raportare la amenintdrile
concrete aduse libertatii si demnitatii, valori pe care urmareste sd le protejeze i garanteze
prezumtia de nevinovdtie.

in demersul nostru vom porni, de asemenea, de la ideea c4, desi principiul respectdrii
prezumtiei de nevinovitie are o valoare meta-juridica, fiind un concept formal si ideatic
care nu are, astfel, un continut substantial propriu-zis, el serveste totusi, axiologic, ca
temei pentru elaborarea unor reguli juridice particulare (drepturi-reguli), iar in procesul
de normare a acestor drepturi-reguli trebuie si se tind seama de faptul ca la cel mai general
nivel de integrare a valorilor protejate, prezumtia de nevinovdtie constituie o garantie a
autonomiei individuale privite ca o cerintd a unui stat liberal.

t Decizia CCR nr. 233/2021, M. Of nr. 508 din 17 mai 2021, par. 67, disponibild la adresa
https://legislatie just.ro.

2 Sau, in exprimare Curtii Constitufionale a Roméniei, ,ca garantie constitutionald”.

3 D.C. Dinisor, Drept constitutional si institutii politice. Vol. I. Modernitate, liberalism si drepturile
omului, ed. a doua revizuitd si adaugits, Ed. Simbol, Craiova, 2018, p. 40, par. 102. Pentru a fi diferentiata
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Pentru a scoate in evidentd avatarurile prezumtiei de nevinovitie, vom prezenta,
secvential, modul in care drepturile-reguli sunt receptate in doctrina si jurisprudenta
strdind, cu accent pe jurisprudenta instantelor internationale in a ciror jurisdictie intra
protectia drepturilor fundamentale’, pentru ca, apoi, sd analizim, la nivel principial,
reglementarile din dreptul roménesc. In cadrul acestui expozeu vom ciuta si reconstruim,
acolo unde este cazul, continutul dreptului de a fi prezumat nevinovat.

In particular, Capitolul IV al lucririi, care, de altfel, reprezinta nucleul acestei lucrari,
este structurat in opt sectiuni, dintre care prima constituie o justificare argumentativi a
selectiei subiectelor tratate in celelalte sapte. Mai exact, in sectiunea cu care debuteazi
Capitolul al [V-lea (Sectiunea 1), am enuntat, cu o motivatie succints, care sunt, in opinia
noastrd, drepturile-reguli procesuale principale ce derivi din dreptul-principiu la
respectarea prezumfiei de nevinovatie, pentru ca, in cadrul celorlalte sapte sectiuni
(Sectiunea a 2-a - Sectiunea a 8-a), sa reddm continutul acestor drepturi-reguli, legitura
lor cu prezumtia de nevinovitie §i, de asemenea, implicatiile lor asupra persoanei
prezumate nevinovate. Se mai cuvine mentionat cd, desi drepturile-reguli sunt prezentate
distinct, acreditdnd o aparentd individualitate proprie a fieciruia, precizam cd, in realitate,
ele sunt interconectate si doar din ratiuni metodologice si de formd am preferat tratarea
lor distincta.

Din perspectivd procesuald, raméne deschisd, insa, dezbaterea privind aptitudinea,
modalitatea si implicatiile practice ale aplicdrii prezumtiei de nevinovitie in alte ramuri
de drept decét dreptul penal, precum ar fi dreptul contraventional, dreptul vamal, dreptul
concurential sau dreptul fiscal, subiecte care, desi au fost abordate tangential, nu au fost
tratate sistematizat, nefiind conturat un regim juridic al prezumtiei pentru fiecare ramuri
de drept in parte.

In cadrul Capitolului al V-lea am analizat amprenta prezumtiei de nevinovdtie in
dreptul substantial, in special in dreptul penal, alocind insi o sectiune si consecintelor
produse de prezumtie in planul dreptului civil. Astfel, am structurat capitolul in trei
sectiuni distincte, in cadrul cdrora ne-am concentrat atentia, in primul radnd (Sectiunea 1),
asupra rolului prezumtiei de nevinovétie de barierd in activitatea de legiferare in materie
penald, in al doilea rand, asupra fundamentdrii caracterului personal al rdspunderii penale
pe prezumtia de nevinovdtie si a implicatiilor acestei relatii de derivare (Sectiunea a 2-a),
far in al treilea rdnd, asupra valentei prezumtiei de nevinovdtie de garantie a dreptului la
reputatie al persoanei, garantie ce se particularizeazd, in practici, sub forma unui veritabil
drept subiectiv civil (Sectiunea a 3-a).

Incheiem acest cuvant introductiv cu o rezervi, o atentionare si o precizare.

Subiectul propus spre cercetare este unul vast, cu fundamente si implicatii
filosofico-juridice semnificative, care ar fi necesitat, ab initio, o cercetare mai
indelungata din partea noastrd si, post factum, cugetarea asupra concluziilor avansate
si, poate, reformularea unora dintre ele; de aceea, constienti fiind de incapacitatea si
limitele noastre, fizice i cognitive, de a expune, in am&nunt, toate nuantele principiului
prezumtiei de nevinovdtie, invitim cititorul si manifeste rezerve in insusirea

de celelalte studii publicate de autor, lucrarea va fi citatd, in continuare, sub urmitoarea formai:
,D.C. Ddnisor, Modernitate..., op. cit., p.”.
' $i, in mod special, cu accent asupra jurisprudentei CtEDO.
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,adevirului” avansat de noi aici gi, trecdnd informatiile prin propriul filtru al rafiunii i
prin lentila criticului, si combatd, respectiv justifice suplimentar, acolo unde este cazul,
concluziile noastre. De asemenea, invitim cititorul sd reflecteze asupra posibilitatii
aplicarii prezumtiei de nevinovatie in alte ramuri ale dreptului decit dreptul procesual
si substantial penal.

Atentionarea constd In aceea ca teza este scrisa din perspectiva unui liberal moderat,
care crede in libertatea individuald a omului dar, in acelasi timp, este congtient de nevoia
armonizirii acestei libertsti cu libertatea individuala a celorlalfi si cu siguranta colectivd a
comunititii; prin urmare, opiniile noastre sunt tributare unui mod specific de gandire:
liberalismul moderat, care graviteaza in jurul libertatii individuale a omului, dar care, in
acelasi timp, are ca satelit permanent securitatea colectivad a comunitadtii.

Precizdm, in final, cd desi pleddm pentru recunoasterea prezumtiei de nevinovdtie
dincolo de cadrul strict al dreptului penal si procesual penal, analiza noastrd se va
concentra totusi, preponderent, asupra implicatiilor prezumiei in aceste doud materii ale
dreptului, referintele la aplicarea prezumtiei in alte materii juridice fiind doar
circumstantiale si avand menirea de a deschide noi orizonturi de cercetare.

Sectiunea a 2-a. Prezumtia de nevinovatie in lumina dreptului
international si a dreptului romanesc.

Subsectiunea 2.1. Dreptul international al drepturilor omului
si prezumtia de nevinovdtie

Primul rizboi mondial a insemnat sfirsitul imperiilor si afirmarea, corelativd, a
statelor natiuni. Am asistat la o restrangere a suveranititii si influentei popoarelor
dominante asupra celor minoritare. Odatd cu restrangerea puterii publice a popoarelor
dominante s-a produs, automat, $i o restrangere a jurisdictiei lor asupra teritoriilor si
persoanelor dominate. Statele-natiuni si-au creat propriile jurisdictii, fiecare dupa cum a
putut mai bine.

in schimb, cel de-al doilea rizboi mondial, prin ororile sale, a generat un fenomen
juridic advers celui intdlnit dupd primul razboi mondial: statele-natiuni, odatda cu
consolidarea propriilor statute internationale, au inteles ca existi anumite drepturi ale
oamenilor care au un caracter universal si care, daci nu sunt protejate pe madsura
trasiturilor lor, degeaba sunt recunoscute pe teritoriul anumitor state daca ajung sa fie
foarte usor negate pe teritoriul altora, concluzie care a generat o recunoastere
internationali a drepturilor omului sau, altfel spus, un drept international public al
drepturilor omului. Prin urmare, din cenusa celui de-al doilea rizboi mondial s-a nascut
ideea unei protectii internationale a drepturilor omului.

Prima institutie internationald destinata, printre altele, sa asigure protectia dreptu-
rilor omului de peste tot si oriunde a fost Organizatia Natiunilor Unite (O.N.U.). Aceasta
a fost fondati in anul 1945, imediat dupd finalizarea celui de-al doilea razboi mondial si ca
urmare a nenumdratelor incilciri ale drepturilor omului produse pe durata acestuia'.

' Informatiile despre ONU sunt disponibile la adresa https: www.un.org/en/.
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Labaza O.N.U std Carta Natiunilor Unite, un pact international care se concentreazi
pe colaborarea dintre nafiuni, pacea mondiald §i protectia drepturilor si libertitilor
omului. Carta a fost semnata in 26 iunie 1945, la San Francisco, si a intrat in vigoare n 24
octombrie 1945, dupd ce a fost semnatd de majoritatea statelor influente ale lumii®. in
cadrul art. 1 al Cartei, la par. 3 se prevede ci scopul Natiunilor Unite este si acela de
promovare si incurajare a respectdrii drepturilor si libertitilor fundamentale ale omului
fdrd a {ine cont de rasa, sexul, limba sau religia omului.

In vederea atingerii dezideratului inscris in art. 1 par. 3 al Cartei, Adunarea Generald a
O.N.U. aadoptat, in data de 10 decembrie 1948, Declaratia Universald a Drepturilor Omului
(D.U.D.O.)*. D.U.D.O. este primul document international care afirmi dreptul persoanei de
a fi prezumatd nevinovats, stipuland in cuprinsul art. 1 par. 1, ¢ ,Orice persoand acuzatd de
comiterea unei infractiuni are dreptul de a fi prezumatd nevinovatd pand cand vinovitia sa va
fistabilitd in mod legal in cursul unui proces public in care i-au fost asigurate toate garantiile
necesare apdrdrii sale”3. Putem sustine, asadar, cd anul 1948 este anul in care prezumtiei de
nevinovdtie 1i este recunoscutd, formal, dimensiunea sa universals.

Intrucat prescriptiile D.U.D.O. erau lipsite de forts obligatorie la momentul adoptarii
lor, avand o valoarea mai degraba politicd decét juridicd*, s-a resimtit nevoia, la nivel
european, adoptdrii unui alt instrument normativ inzestrat, de aceasts dats, cu putere
obligatorie, asa incat, la data de 4 noiembrie 1950, a fost adoptati Conventia Europeani a
Drepturilor Omului (CEDO)5, care prevede, la art. 6 par. 2, ci ,Orice persoand acuzatd de
o infractiune este prezumatd nevinovatd pdnd ce vinovétia sa va fi legal stabilitd”. Adoptarea
CEDO a reprezentat un moment de cotiturd in istoria drepturilor omului, intrucit de
atunci si pand in prezent ideologia drepturilor omului s-a aflat intr-o continud expansiune,
devenind imperialistd, iar odatd cu ea s-a afirmat, tot mai pregnant, si prezumtia de
nevinovatie,

Tot in cadrul O.N.U. a fost adoptat, in data de 16 decembrie 1966, Pactul international
pentru drepturile civile si politice® care dispune, la art. 14 par. 2, ¢4 ,,Orice persoand acuzat
de comiterea unei infractiuni penale este prezumatd a fi nevinovatd cdt timp culpabilitatea
sa nu a fost stabilitd in mod legal”.

Cét priveste continentul european, demn de mentionat este ci la nivelul Uniunii
Europene a fost adoptatd Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene, in cadrul

! Pentru istoria si continutul Cartei, a se vedea https://www.un.org/en/about-us/un-charter.

* Rezolutia Adundrii Generale a ONU nr. 2174, disponibili online la adresa https://www.un.org/en/
about-us/universal-declaration-of-human-rights.

3 Trad. noastrd, ibidem.

+In acelasi sens, a se vedea C, Birsan, Conventia europeand a drepturilor omulu. Comentariu pe
articole, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2005, p. 29.

5 Textul acesteia este disponibil la adresa: https://www.echr.coe.int/Documents/Convention_
RON.pdf.

& Rezolutia 2200A (XXI) a Adunirii Generale a Natiunilor Unite. Pactul a fost ratificat de ciitre tara
noastrd prin Decretul nr. 212/1974, publicat in B. Of. nr. 146 din 20 noiembrie 1974. Continutul Pactului
este disponibil online la adresa http://legislatie.just.ro/Public/DetaliiDocumentAfis/82590.
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cireia se prevede, la art. 48, cd ,Orice persoand acuzatd este prezumatd nevinovatd pand ce
vinovdtia va fi stabilit¢ in conformitate cu legea™.

Despre prezumtia de nevinovitie s-a discutat si cu ocazia dezbaterilor ivite in jurul
ideii crearii unui Parchet European® si a unificarii dreptului procesual penal si a dreptului
penal la nivelul Uniunii Europene?.

Nu in ultimul rind, prezumtia de nevinovdtie a constituit, recent, obiect de
reglementare pentru Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European si a Consiliului
din ¢ martie 2016 privind consolidarea anumitor aspecte ale prezumtiei de nevinovdtie si
a dreptului de a fi prezent la proces in cadrul procedurilor penalet, act normativ care
impune statelor membre ale UE obligatia pozitivd de a adopta fad de acuzat o atitudine
echilibrats, tratindu-l ca pe o persoand nevinovatd pand la proba contrard, dar si
interdictia de a-l prezenta in public, pe durata procesului, intr-o postura care sa induca
impresia culpabilitatii sale5.

Distinct de recunoasterea internationala si europeand a prezumtiei de nevinovdie,
aceasta si-a gasit, treptat, locul si in sistemele juridice aplicabile pe alte continente. Astfel,
art. 8 par. 2 teza I din Conventia Americana a Drepturilor Omului dispune cd ,Orice
persoand acuzatd de sivdrgirea unel infractiuni are dreptul de a fi prezumatd nevinovatd
atdt timp ct vinovdtia sa un a fost incd stabilitd conform legii™®. Similar, art. 7 par. 1lit. b)
din Carta Africand a Drepturilor Omului prevede cd ,Fiecare individ ar trebui sd aibd
dreptul la un proces. Acesta cuprinde: (...) b) dreptul de a fi prezumat nevinovat pand cand
vinovdtia sa este stabilitd de o instantd competentd””. In mod surprinzator, si {drile arabe
s-au aliniat trendului international de recunoastere si garantare a drepturilor omului,
adoptand Carta Araba a Drepturilor Omului, in cuprinsul cireia se stipuleazd, la art. 7, cd
_Acuzatul ar trebui prezumat nevinovat pdnd cdnd vinovdtia sa va fi stabilitd in cadrul unui
proces legal in care a beneficiat de toate garantiile necesare apdrdrii sale™®.

1 Adoptati la data de 7 decembrie 2000, in cadrul Consiliului European de la Nisa, si intratd in vigoare
la 1 decembrie 2009, odati cu Tratatul de la Lisabona, textul acesteia fiind disponibil la adresa
https://eurlex.europa.eu/LexUriServ/ LexUriServ.do?uri=0]:C:2010:083:0389:0403:10:PDF.

> A se vedea, in acest sens, Green Paper on criminal-law protection of the financial interests of the
Community and the establishment of a European Prosecutor, Brussels, 11 decembrie 2001 COM (2001) 715
final, disponibil online la adresa https://ec.europa.eu/anti—fraud/sites/default/ﬁles/docs/body/green_
paper_en.pdf.

3 A se vedea, in acest sens, Corpus Juris, disponibil online la adresa https://ec.europa.eu/anti-
fraud/sites/default/files/docs/body/corpus_juris_en.pdf.

4 Publicatd in O] L 65, n martie 2016, pp. 1-u, disponibild online la adresa https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/RO/TXT/ 2uri=CELEX%3A32016L0343.

5 Tn acest sens, a se vedea G. Mateuf, Procedurd penald. Partea Generald, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2019, pp. 71-72.

6 Every person accused of a criminal offense has the right to be presumed innocent so long as his guilt
has not been proven according to law. Textul Convenfiei poate fi consultat la adresa
https://www.cidh.oas.org/basicos/english/ basic3.american%zoconvention.htm.

7 Every individual shall have the right to have his cause heard. This comprises: (..) b) the right to be
presumed innocent until proved guilty by a competent court or tribunal. Textul Cartei poate fi consultat
la adresa http://www.humanrights‘se/wp-content/uploads/2012/01/African—Charter—on—Human-and-
Peoples-Rights.pdf.

8 The accused shall be presumed innocent until proved guilty at a lawful trial in which he has enjoyed
the guarantees necessary for his defence. Textul Cartei poate fi consultat la adresa http://www.human
rights.se/wp-content/uploads/2012/m/Arab-Charter-on—Human—Rights.pdf.
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Desigur ca preocuparea legislativa internationald pentru prezumtia de nevinovitie a
starnit ecouri puternice si in jurisprudenta instantelor internationale. Cu titlu ilustrativ,
ardtdm cd apeland la motorul de cdutare a jurisprudentei de pe site-ul Curtii Europene a
Drepturilor Omului, am identificat 471 de hotirari in cuprinsul cirora Curtea a analizat
prezumtia de nevinovatie (art. 6 par. 2 C.E.D.O)’; spre exemplu, in una dintre ultimele
hotdrdri - cauza Vardan Martirosyan c. Armenia?, datdnd din 15 iunie 2021, Curtea,
analizand modul in care limbajul utilizat de cdtre o instantd armeani in procedura
arestdrii preventive a acuzatului i-a incalcat acestuia dreptul de a fi prezumat nevinovat, a
refinut, principial, urmadtoarele: ,Curtea reitereazd cd articolul 6 paragraful 2 garanteazd
dreptul de a fi «prezumat nevinovat pand cdnd nu se va fi dovedit vinovdtia conform legii».
Prezumtia de nevinovdtie ar fi incdlcatd dacd o hotdrdre judecdtoreascd sau o declaratie a
unui membru al autoritdtii publice vizdnd o persoand acuzatd de sdvéarsirea unei infractiuni
ar reflecta ideea cd acea persoand este vinovatd fnainte de a fi fost doveditd vinovdtia sa
conform legii3.

Referintele si exemplele anterioare sunt dovada faptului c3 in prezent, dreptul de a fi
prezumat nevinovat a depdsit granitele unui stat sau ale unui continent, dobandind
valentele unui drept universal, ce apartine tuturor oamenilor de pe acest pimant, firs
deosebire de rasd, gen, sex, orientare sexual3, religioasa etc., deci ale unui drept al omului
in general. Cu alte cuvinte, dreptul acuzatului de a fi prezumat nevinovat face parte din
patrimoniul juridic al umanitatii.

Subsectiunea 2.2. Dreptul romdnesc si prezumtia de nevinoviitie -
scurtd retrospectivd

In feudalismul romanesc, normele juridice erau o consecintd a practicilor si moralei
vremii, avand caracter nescris, inegalitar si purtdnd matricea barbarismului specific Evului
Mediu. In procesele penale, adevirul se ciuta si se afla prin recursul la ordalii, martori,
jurdmantul cregtinesc i, ocazional, la probele scriset. Nu se poate admite existenta, in
aceastd perioadd, a unei prezumtii de nevinovétie, ci din contri, prezumtiile de fapt care
grevau acuzatul pot fi echivalate cu veritabile prezumtii de vinovitie.

Secolele XV si XVI se caracterizeazd printr-o puternici influent3 a autorititilor
religioase in ordnduirea statald, influentd care se manifesta si in planul normativitatii,
Intrucat in aceastd perioadd sunt adoptate pravilele bisericesti, acte normative ce contin
atat dispozitii juridice, cat si religioase si care au fost aplicate de citre puterea publici
pe intreg teritoriul tdrii>. Nici acestea nu se refereau la prezumtia de nevinovitie a
acuzatului.

' Conform https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22kpthesaurus%22:[%22325%22],%22documentcollecti
onid2%22:(%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22],%22violation%22:[%226-2%22]}.

* Hotdrdrea din 15 funie 2021, cererea nr. 13610/12, disponibila online aici: https://hudoc.echr. coe.int.

3 Ibidem, par. 8o.

# E. Molcuy, E. Cernea, Istoria statului si dreptului romdnesc, Casa de editurd si presi ,Sansa”,
Bucuresti, 1998, pp. 122-124.

5 Idem, pp. 126-128.



